Mrozy. dnia 15 czerwea 2018 r.

IGK. 6220.10.2017
DECYZJA

Na podstawic art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego (j.t. Dz. U. z 2017 r.. poz. 1257 z p6zn. zm.) a takze art. 80. 82 i 85 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U.
z 2017 r., poz. 1405 z p6zn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku z dnia 21.07.2017 r., uzupetnionego
w dniu 09.08.2017 r.. Pana Jacka Kowalczyka, zam. i R O '\ danic
decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacie przedsiewziecia pn.
Rozbudowa fermy drobiu — budowa 4 kurnikéw z obiektami towarzyszqcymi do chowu
brojleréw w ilosci 413 tys. szt. (1652 DJP) obreb Dgbrowa na dz. nr 208, 209, 211, 212, 214,
215,218,219, 220, 223, 224 i 226

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia pn. Rozbudowa fermy drobiu — budowa 4
kurnikéw z obiektami towarzyszqcymi do chowu brojleréw w ilosci 413 tys. szt. (1652 DJP)
obreb Dqbrowa na dz. nr 208, 209, 211, 212, 214, 215, 218, 219, 220, 223, 224 i 226

1 jednoczesnie okreslam:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia
Przedsiewziecie polega na rozbudowie fermy drobiu. tj. budowie czterech kurnikow.
w celu chowu brojleréw w tacznej ilosci 413 tys. sztuk (1652 DJP) w obrebie Dabrowa
na dziatkach o nrew. 208, 209. 211, 212, 214, 215, 218, 219. 220, 223, 224 1 226.
Chow prowadzony bedzie w systemie chowu Sciolowego w cyklach trwajacych 6
tygodni, przy czym zaklada si¢, ze w ciggu roku bedzie maksymalnie 6 cykli. Ferma
zlokalizowana bedzie na powierzchni ok. 11,602 ha, na terenie uzytkowanym rolniczo.

2. Warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwziecia. ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz graniczenia ucigzliwosci
dla terendw sasiednich.

— na etapie realizacji zabezpieczy¢ materialy pyliste przed rozwiewaniem (np. poprzez
przykrywanie plandekami);

— jakiekolwiek prace ziemne poprzedzi¢ usunigciem z podioza (na obszarze planowanych
prac ziemnych) warstwy humusu; humus magazynowa¢ w wyznaczonym miejscu,
w sposob ktory zabezpieczy go przed zanieczyszezeniem; po zakonczeniu robot
budowlanych humus wykorzysta¢é w miar¢ mozliwosci (tylko gdy nie zostanie
on zanieczyszczony substancjami niebezpiecznymi) na terenie ww. przedsiewziecia
w ramach zagospodarowania powierzchni; ewentualny nadmiar przekazac¢ uprawnionym
odbiorcom;

— na etapie realizacji przedsiewzigcia prace uciazliwe akustycznie prowadzi¢ w porze
dziennej, tj. w godzinach 6.00-22.00;

— powstajgce na etapie realizacji przedsigwzigcia odpady inne niz niebezpieczne
magazynowac selektywnie w wyznaczonym miejscu o utwardzonym podlozu,
w  sposob ktory zabezpieczy przed pyleniem, rozwiewaniem odpadéw oraz
zanieczyszczeniem srodowiska gruntowo-wodnego; odpady przekazywaé¢ uprawnionym
podmiotom do odzysku lub unieszkodliwiania;

— podczas prowadzenia jakichkolwiek prac budowlanych oraz na etapie eksploatacji
przedsigwziecia stosowaé sprzet sprawny technicznie, eksploatowany i konserwowany



W sposob prawidlowy, ktdry zapewni zabezpieczenie srodowiska gruntowo-wodnego
przed wycickami pltynow technicznych i paliw;

prace ziemne prowadzi¢ bez koniecznosci odwodnienia wvkopow:

na ctapie realizacji przedsiewzigcia $cicki bytowe odprowadza¢ do  szczelnveh
zbiornikow  bezodpltywowych:  zbiomiki  systematycznie oproznia¢  (nic  mozna
doprowadzi¢ do ich przepelniania) przez uprawniony do tego celu podmiot. a ich
zawarlos¢ wywozi¢ do oczyszczenia do oczyszezalni Sciekow:

w przypadku budowy ogrodzenia terenu przedsigwziecia, zastosowaé wyltacznie azurowe
ogrodzenia bez betonowych fundamentow, umozliwiajace swobodne przemicszczanie sic
drobnych zwierzat;

do obsadzenia poinocnej. potudniowe i wschodniej granicy przedsiewziecia stosowac
wylacznie rodzime gatunki drzew i krzewéw;

utrzymywac porzadek, systematycznie czysci¢ teren inwestycji. usuwac zalegajacy pyi
w celu ograniczenia wtornej emisji pyhu:

sztuki padle i ubite z koniecznodci. do czasu ich wywozu z terenu przedsiewziccia
przechowywa¢ w warunkach minimalizujacych uciazliwo$¢ odorowa i zagrozenie
chorobotworeze:

zapewni¢ skuteczne i systematyczne czyszczenie kurnika. a takze systematyczny wywoz
sztuk padtych;

zapewni¢ systematyczna konserwacje silosow paszowych:

odpowietrzniki silosow zaopatrzy¢ w worki odpylajace:

proces zatadunku paszy z paszowozéw prowadzi¢ w sposdb hermetyczny;

odchody zwierzgce bezposrednio po kazdym cyklu bez magazynowania na terenie
inwestycji przekazywaé uprawnionym podmiotom jako odpad do zagospodarowania. np.
do wytwarzania podtoza glebowego w produkcji pieczarkarskiej albo ogrodniczej:
czyszczenie pomieszezen inwentarskich wykonywaé na sucho: dezynfekcje prowadzi¢
metodg zamglawiania, nie dopuszcza¢ do powstawania Sciekow technologicznych:;
transport obornika do miejsc przeznaczenia prowadzi¢ przystosowanymi do tego celu
Srodkami transportu w sposob jak najwigkszym stopniu ograniczajacym uciazliwo$é
odorowa oraz wtorne pylenie (np. skrzynie ladunkowe pojazdéw przykrywaé
plandekami):

powstajace na etapie eksploatacji i ewentualnie mogace powstawac na etapie realizacji
przedsigwzigcia odpady niebezpieczne magazynowa¢ w zamknietych, szczelnych
1 oznakowanych pojemnikach kontenerach odpornych na dziatanie skiadnikow
umieszczanych w nich odpadéw, zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym,
zadaszonym miejscu o utwardzonym podlozu, zabezpieczonym przed wplywem
warunkow atmosferycznych. ewentualnie w stalowe] szafie w pomieszczeniu
magazynowym, odpady przekazywa¢ uprawnionym odbiorcom do odzysku lub
unieszkodliwienia; miejsca magazynowania odpadow niebezpiecznych oznaczyé¢
i zabezpieczy¢ przed wstgpem o0sOb nieupowaznionych i zwierzat;

odpady inne niz niebezpieczne powstajace na etapie eksploatacji inwestycji gromadzi¢
selektywnie w pojemnikach lub workach, zlokalizowanych w wyznaczonym migjscu
pomieszczenia magazynowego, w sposob zabezpieczajacy przed zanieczyszczeniem
srodowiska gruntowo-wodnego; powstate odpady nastepnie przekazaé uprawnionym
podmiotom do zagospodarowania;

na etapie eksploatacji przedsigwzigcia zaopatrzenie w wode realizowaé z gminnej sieci
wodociggowej: prowadzi¢ rejestr zuzycia wody;

stosowac¢ automatyczny system pojenia zwierzat minimalizujacy zuzycie wody;
prowadzi¢ regularne kalibracje instalacji wody pitnej, wykrywanie i usuwanie
przeciekow;



[

wody opadowe i roztopowe z powicrzchni dachowych i terenow utwardzonych
odprowadza¢ powicrzchniowo na wlasny  teren nieutwardzony  (tereny  ziclone)
w sposob nicpowodujacy zalewania terenow sasiednich

teren inwestycji  wyposazy¢ w  sorbenty do usuwania rozlanych substancji
ropopochodnych; w przy padku ich awaryjnego wycieku zanieczyszezenie niezwlocznie
usung¢. a nastepnie przekaza¢ uprawnionvm podmiotom do unieszkodliwienia:

wody opadowe 1 roztopowe z powierzchni dachow i terendw utwardzonych odprowadzaé
powierzchniowo na wiasny teren nieutwardzony w sposob nie powodujacy zalewania
terenow sgsiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie, ze szkoda dla gruntow
sgsiednich;

system wodno-sciekowy regularnie i terminowo poddawaé probom szczelnosci
1 konserwacjom:

prowadzi¢ jednoczesna obsade obiektow w tym samym cyklu hodowlanym:

w celu obnizenia emisji amoniaku (zanieczyszcezen organicznych) oraz ilosci pomiotu
na fermie stosowac¢ techniki zywienia zgodne z BAT, w tym obowiazkowo srodek
biotechnologiczny typu DE-ODORASE badz inny o udowodnionych wiasciwosciach,
ktory spowoduje obnizenie ilo$ci pomiotu 0 minimum 9,8-12.5% oraz spowoduje
obnizenie amoniaku o co najmniej 50%.

W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorvch mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy o00$, zwlaszcza w projekcie budowlanym. nalezy uwzglednié¢
nastgpujace wymagania dotyczace ochrony srodowiska:

zaprojektowa¢ 4 budynki inwentarskie — kurniki K7-K10, w systemie chowu sciotowego
0 obsadzie maksymalnej 53000 szt. brojlerow kurzych kazdy;

zaprojektowa¢ w kazdym z planowanych kurnikéw maksymainie 18 wentylatoréw
dachowych o maksymalnej wydajnosci 12500 m3/h kazdy oraz o poziomie mocy
akustycznej nie wiekszym niz 77,9 dB, z odprowadzeniem zanieczyszczen 18 emitorami
pionowymi, otwartymi o wysoko$ci minimalnej 8,6 m i $rednicy maksymalnej 0.63 m
kazdy;

zaprojektowa¢ w kazdym z planowanych kurnikéw 6 wentylatorow szczytowych
0 maksymalnej wydajnosci 41100 m3/h kazdy oraz o poziomie mocy
akustycznej nie wigkszym niz 89,9 dB, z odprowadzeniem zanieczyszczen 6 emitorami
poziomymi o wysokosci minimalnej 3.6 m;

zlokalizowanie wentylatoréw szczytowych na $cianach szczytowych o wschodniej
ekspozycji;

zaprojektowa¢ emitory dachowe i szczytowe w taki sposob, aby na kazdym z nich
mozliwe bylo przeprowadzenie pomiarow kontrolnych, wykonanie stanowisk
pomiarowych oraz zamontowanie kro¢cow pomiarowych zgodnie z Polska Norma PN-
7-04030-7/94 — w tym zakresie dla projektu konieczne jest uzyskanie pozytywnego
stanowiska Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska:

zaprojektowa¢ na cele ogrzewania kazdego budynku inwentarskicgo 6 nagrzewnic
gazowych o mocy maksvmalnej 95 kW kazda;

zaprojektowa¢ 8 siloséw paszowych o pojemnosci maksymalnej 22 Mg kazdy;
zaprojektowac¢ 8 zbiornikoéw na gaz propan o pojemnosci maksymalnej 6400 | kazdy:
zaprojektowa¢ szczelne zbiorniki bezodptywowe na Scieki bytowe;

zaprojektowa¢ szczelne posadzki w obre¢bie planowanych obiektow inwentarskich;
zaprojektowa¢ wzdhuz pétnocnej, potudniowej i wschodniej granicy terenu inwestycji pas
zieleni izolacyjnej zimozielonej z rodzimych gatunkow drzew 1 krzewow;



+. Naklada si¢ obowigzek monitorowania oddzialywania przedsicwziecia na srodowisko
w fazie jego cksploatacji w zakresic emisji instalacji do powietrza amoniaku:

- pomiarem nalezy obja¢ obiekty dobudowane w ramach ninicjsze] decyzji:

— pomiar wielkosci emisji amoniaku nalezy prowadzi¢ przy wykorzystaniu techniki
wskazanej w lit. b w BAT 25 w Decyzji Wykonawcezej Komisji UL 2017/302 z dnia 15
futego 2017 r. ustanawiajgcej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik
(BAT) w odniesieniu  do intensywnego chowu drobiu lub $win zgodnic
z dyrektywa Parlamentu Furopejskiego i Rady 2010/75/UE, polegajace)
na szacowaniu za pomocg pomialu stezenia amoniaku i wspdlczynnika wentylacji przy
zastosowaniu norm ISO, krajowych lub migdzynarodowvch standardowych metod lub
innych metod zapewniajacych dane o rownowaznej jakosci naukowej:

— pomiaru wielkosci emisji amoniaku nalezy dokonywa¢ poprzez akredytowane
laboratorium. 7 czgstotliwoscia raz do roku w okresie letnim. 1o jest w terminie od 15
czerwea do 15 sierpnia, przy pelnej obsadzie zwierzgt w piatym lub széstym tygodniu
cyklu hodowlanego przed rozpoczg¢eiem wylapywania zwierzat:
informacj¢ o wynikach pomiaru nalezy przedktadaé¢ w terminie najpodzniej do 13
wrzesnia  kazdego roku Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony  Srodowiska
w Warszawie, Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie.
Marszatkowi Wojewodztwa Mazowieckiego oraz Burmistrzowi Mrozow.

5. Nie stwierdza si¢ konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko
W ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. |
ustawy 00s przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia.

UZASADNIENIE

Pan Jacek Kowalczyk, zam. wnioskiem z dnia 21.07.2017 r..
uzupetnionym w dniu 09.08.2017 r. zwrécit sie do Burmistrza Mrozow o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziccia pn. Rozbudowa fermy
drobiu — budowa 4 kurnikéw z obiektami towarzyszgcymi do chowu brojleréw w ilosci 413 s
szt. (1652 DJP) obreb Dgbrowa na dz. nr 208, 209, 211, 212, 214, 215, 218, 219. 220, 223. 224
I 220, zalaczajac jednoczesnie do wniosku miedzy innymi raport o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na Srodowisko. Przedsigwziecie stanowigce przedmiot wniosku zgodnie z § 2
ust. 1 pkt. 51 rozporzagdzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigd
mogqcych znaczgco oddzialtywaé wna Srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71) zaliczone jest
do przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na srodowisko, wymagane byto
sporzgdzenie raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia.

Postgpowanie zostato przeprowadzone z udziatem spoleczenstwa. ktore na biezaco bylo
informowane o poszczegdlnych etapach postepowania poprzez obwieszczenia. Obwieszenia
o poszczegolnych etapach przeprowadzonego postgpowania, zawierajace informacje
0 WszCzgcelu postgpowania. o zwroéceniu sig do innych organéw o zajecie stanowiska, o kolejnych
uzupelnieniach raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $srodowisko. o mozliwosci sktadania
uwag i wnioskow, o terminie rozprawy administracyjnej, o zakonczeniu postepowania
dowodowego i mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych dokumentéw, kazdorazowo byly
publikowane na stronie internetowej www.imrozy bip.net.pl oraz wywieszane na tablicach
ogtoszen Urzgdu Miasta i Gminy Mrozy oraz sotectw objetych oddziatywaniem planowanego
przedsigwzigcia, czyli Dabrowa i Lubomin. Zostalo umozliwione spoteczenstwu zapoznanie sie
z niezbgdna dokumentacja sprawy. W tym celu niezbedna dokumentacja sprawy byta na biezaco
publikowana zaréwno na portalu krajowym wwiw bazaoos.edos.ov.p! jak rowniez na stronie
gminnego BIPu wuw mirozy.bip.net.pl Oprécz tego kazdy zainteresowany moégt zapoznaé sie z
dokumentacjg w siedzibie Urzedu Miasta i Gminy Mrozy. Ponadto zostala przeprowadzona w




dniu 10.01.2018 r. rozprawa administracyjna otwarta z udzialem spoleczensiwa. W trakeie
postepowania zostaly zebrane uwagi 1 wnioski.

Zgodnic z procedurg wskazang w ustawie w dniu 17.08.2017 r. Burmistrz Mrozow
zwrbcit si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie o uzgodnienie. do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Minsku Mazowieckim i do Marszatka
Wojewodztwa Mazowieckiego o wyrazenic opinii przed wydaniem decyzji o $Srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia. Pismem sygn. akt ZN.4511.7.2017 z dnia
15.09.2017 r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny zaopiniowal bez zastrzezen
przedmiotowe przedsiewziecie. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
pismem nr WOOS-1.4242.248.2017.BS z dnia 20.09.2017 r. wezwat do uzupetnienia raportu
o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko. Raport o oddzialywaniu przedsiewziecia
na srodowisko zostal uzupelniony w dniu 18.10.2017 r. a uzupelnienie przestano
do Regionalncgo Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem z dnia 23.10.2017 r.
Wezwanie do uzupelnienia raportu zostato rowniez skierowane przez Marszatka Wojewodztwa
Mazowieckiego. W odpowiedzi na to wezwanie raport zostal uzupetniony w dniu 18.10.2017 r.
1 to uzupelnienie przestano do Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Mazowieckiego w dniu
23.10.2017 r. Informacja o uzupetnieniach raportu zostala przekazana do publicznej wiadomosci
za posrednictwem obwieszczenia nr 1GK.6220.10.2017 z dnia 23.10.2017 r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie postanowieniem nr WOOS-1.4242.248.2017.BS.3
z dnia 16.11.2017 r. uzgodnit realizacje przedsiewzigcia i okreslit warunki jego realizacji. ktére
zostaly w calosci zawarte w sentencji niniejszej decyzji. Pismem nr PZ-11.7030.3.54.2017.ND
z dnia 20.11.2017 r. Marszalek Wojewodztwa Mazowieckicgo pozytywnie zaopiniowal
realizacje przedsigwzigcia i okreslit warunki jego realizacji. ktore zostaly zawarte w calosci
w sentencji niniejszej decyzji.

Obwieszczeniem nr IGK.6220.2.2017 z dnia 28.11.2017 r. strony postepowania jak
rowniez spoteczenstwo zostato poinformowane o mozliwosci skladania uwag 1 wnioskow oraz
o terminie i miejscu rozprawy administracyjnej, ktora zostala wyznaczona na dzieni 10 stycznia
2018 r.

W ramach przeprowadzonego postgpowania administracyjnego zostaly zlozone
nastepujgce wnioski i uwagi, ktére organ wzial pod uwage przy wydawaniu rozstrzygniecia
W sposob nastepujacy:

1. Wniosek mieszkancow wsi Lubomin z dnia 15.09.2017 r. (data wpltywu 26.09.2017 r.)
o uwzglednienie w projekcie budowlanym miejsca sktadowania obornika;
Whniosek nie zostal uwzgledniony, gdyz w ramach planowanego przedsiewziecia nie
zostalo przewidziane skladowanie obornika. Zgodnie z raportem o oddzialtywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko obornik bez sktadowania ma by¢ wywozony przez
uprawnione podmioty do dalszego zagospodarowania. Takie rozwigzanie jest duzo
korzystniejsze z punktu widzenia wlascicieli dzialek sgsiednich, gdyz skladowanie
obornika mogloby stwarza¢ znaczace ucigzliwosci, czego obawiajg sie mieszkancy.
2. Sprzeciw przeciwko realizacji przedsiewziecia Panstwa
, zam. B z dnia 12.12.2017 r. z powodu
posiadania nieruchomosci graniczace] z terenem realizacji przedsiewziecia.
W sprzeciwie nie zostalo wskazane naruszenie z zadnej z obowigzujacych prawnie norm,
stanowigce podstawe wydania decyzji odmawiajacej okreslenie Srodowiskowych
uwarunkowan.
Sprzeciw przeciwko realizacji przedsiewziecia Pani S EED . -2n. (S
SR ;. (nia 19.12.2017 r. z powodu ucigzliwosci odorowej stwarzanej dla
posiadane) przez nig w sasiedztwie nieruchomosci.
W sprzeciwie nie zostato wskazane naruszenie z zadnej z obowigzujgcych prawnie norm,
co mogloby stanowi¢ podstawe wydania decyzji odmawiajacej okreslenia
5
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4,

10.

11.

srodowiskowych uwarunkowan. 7 uwagi na to. ze dla odoru obowigzujace akty prawne
nie okreslajg norm, nie ma mozliwosci odniesienia sic do tego rodzaju uciazhiwosci.

Sprzeciw  przeciwko zamiarowi wybudowania  Pani _ zam.
7.dnia 05.01.2018 r. z powodu uciazliwosci odorowej i duze

tlosci much.

W sprzeciwie nie zostalo wskazane naruszenie z zadnej z obowigzujacych prawnie norm,

co mogloby stanowi¢ podstawe wydania decyzji odmawiajace] okreslenia

srodowiskowych uwarunkowan. 7 uwagi na to, ze dla odoru obowigzujgce akty prawne

nic okreslajg norm, nie ma mozliwosci odniesienia sie do tego rodzaju ucigzliwoscl.

Sprzeciw przeciwko budowie Pana G NN, - I e s D N

IR - dnia 05.01.2018 r. z powodu smrodu i robactwa.

W sprzeciwie nie zostalo wskazane naruszenie z zadnej z obowiazujacych prawnie norm,
co  mogloby stanowi¢ podstawe wydania decyzji odmawiajacej]  okreslenia
srodowiskowych uwarunkowan.

Sprzeciw przeciwko budowie Pana — zam.

@ - dnia 05.01.2018 r. z powodu tego, ze inwestycja jest ucigzliwa.

W sprzeciwie nie zostalo wskazane naruszenie z zadnej z obowigzujacych prawnie norm,
co mogloby stanowi¢ podstawe wydania decyzji odmawiajacej  okreslenia
srodowiskowych uwarunkowan.

Sprzeciw przeciwko budowie Pana RSN 7. —

z dnia 05.01.2018 r. z powodu tego, ze inwestycja jest uciazliwa.
W sprzeciwie nie zostato wskazane naruszenie z zadnej z obowigzujacych prawnie norm.
co mogloby stanowi¢ podstawe wydania decyzji odmawiajgce] okredlenia
srodowiskowych uwarunkowan.
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W sprzeciwie nie zostato wskazane naruszenie z zadnej z obowiazujacych prawnie norm,

stanowigcych podstawe wydania decyzji odmawiajacej okreslenie srodowiskowych

uwarunkowan. Z uwagi na to, ze dla odoru obowiazujace akty prawne nie okreslaja norm,

nie ma mozliwosci odniesienia sie do tego rodzaju ucigzliwosci.

Sprzeciw przeciwko wydaniu pozwolenia Pana (S S SERENENNE . - . (EENND
G © (i 05.01.2018 1. z powodu uprzykrzania zycia we wsi poprzez
niezachowywanie przepiséw ochrony srodowiska.

W sprzeciwie nie zostalo wskazane naruszenie z zadnej z obowiazujacych prawnie norm,
co mogloby stanowi¢ podstawe wydania decyzji odmawiajacej okreslenia
Srodowiskowych uwarunkowan.
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z dnia 05.01.2018 r. z powodu uciazliwosci odorowe;.

W sprzeciwie nie zostalo wskazane naruszenie z zadnej z obowiazujacych prawnie norm,
co mogtoby stanowi¢ podstawe wydania decyzji odmawiajacej okreslenia
srodowiskowych uwarunkowan. Z uwagi na to, ze dla odoru obowiazujace akty prawne
nie okreslaja norm, nie ma mozliwosci odniesienia sie do tego rodzaju uciazliwosci.
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W sprzeciwie nie zostato wskazane naruszenie z Zadnej z obowiazujacych prawnie norm,
co mogloby stanowi¢ podstawg wydania decyzji odmawiajacej okreslenia
srodowiskowych uwarunkowan.



12, Sprzeciw  przeciwko realizacji przedsiewziecia mieszkancow terenow  sasiednich.
reprezentowanyeh przez Pania S D . CENENEEEEEED o0
—A zdnia 12.05.2018 r.. podpisany przez 79 osob. 7 powodu smrodu

t chorob, zanizajgcych wartosé ziemi i domostw ludzi.
W tym sprzeciwic. podobnie jak w poprzednich sprzeciwach. nie zostalo wskazane
naruszenie z zadnej z obowigzujacych prawnie norm. co mogloby stanowi¢ podstawe
wydania decyzji odmawiajacej okreslenie srodowiskowych uwarunkowan. Do
przestanek uzasadniajgcych wydanie decyzji odmownej nalezy niezgodnosé z
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. negatywne oddzialvwanie na
obszar Natura 2000. zagrozenie dla osiagniecia celéw s$rodowiskowych w zakresie
ochrony wod powierzchniowych i podziemnych. wyznaczonych na podstawie ustawy
Prawo wodne a takZze sytuacja, gdy z przeprowadzonej oceny oddzialywania na
srodowisko wynika koniecznos¢ realizacji przedsiewzigcia w wariancie innym a
wnioskodawca nie wyraza na to zgody. Odmowi¢ wvdania decyzji srodowiskowej organ
musi rowniez w sytuacji braku uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewzigcia przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Sam sprzeciw mieszkancow nie stanowi
przestanki uzasadniajgcej wydanie decyzji odmownej. co potwierdza liczne w tej materii
orzecznictwo sadow. Decyzja Srodowiskowa nie jest decyzjg uznaniowa i nie daje
mozliwosci organowi ja wydajacemu swobodnego ksztaltowania swojego stanowiska.
Zaden z organow uzgadniajacych i opiniujacych. ktéry posiada wiedze szczegdlna do
oceny czy istnieje przestanka do odmowy okreslenia Srodowiskowych uwarunkowan, nie
odmoéwit wydania uzgodnienia badz pozytywne] opinii. Zgloszone przez mieszkancow
uwagi w zakresie mozliwego oddziatywania przedsiewziecia zostaly wiec wziete pod
uwage przy okreslaniu srodowiskowych uwarunkowan a nie przy wydawaniu decyzji
odmownej.

W dniu 10.01.2018 r. zostata przeprowadzona rozprawa administracyjna z udziatem
spoleczenstwa. Z tej rozprawy zostal sporzadzony protokét, ktory zostat opublikowany
na stronie internetowej wiww imrozy.bip.net.pl i wywieszony na tablicy ogtoszen Urzedu Miasta
i Gminy Mrozy. W trakcie rozprawy administracyjnej obecny byl inwestor. ktéry udzielat
odpowiedzi i wyjasnien na zglaszane przez uczestnikow rozprawy zastrzezenia. Wsrod
podstawowych zarzutow stawianych planowanej rozbudowie fermy drobiu byl wzrost
uctazliwosci w postaci odoru, zwigkszona ilos¢ robactwa, wywozenia obornika na dziatki rolne
inwestora. Mieszkancy pytali si¢ 0 zgodnos¢ lokalizacji przedsiewzigcia z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego a takze o mozliwos¢ zmniejszenia ucigzliwosci np. poprzez
nasadzenia oraz zaniechanie wywozenia obornika na pola. Uczestnicy rozprawy zwrdcili si¢
do inwestora o przedstawienie wynikow kontroli. Dlatego pismem z dnia 17.01.2018 r. Burmistrz
Mrozéw zwrécit sig z prosba do Marszatka Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska
oraz Powiatowego Inspektora Weterynarii w Minsku Mazowieckim o przedstawienie wynikow
kontroli istniejacej fermy drobiu w Dagbrowie. W odpowiedzi na to plsmo Mazowiecki
Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska pisma nr MM-IN.7021.1.5.2018 MK z dnia
24.01.2018 r. udzielit informacji, z ktorej wynikato, ze dotychczas nie wptywaly wnioski
o podjecie interwencji dotyczacej nieprawidlowosci w funkcjonowaniu fermy. Ferma byla
kontrolowana jednokrotnie w 2017 r. Stwierdzono nieprawidlowosci w zakresie rodzaju i ilosci
wykorzystywanych surowcéw i materiatow, sprawozdawczosci i gospodarki odpadami. Wydano
zarzadzenie pokontrolne i wlasciciel fermy usunal wszystkie nieprawidlowosci. Urzad
Marszatkowskr Wojewodztwa Mazowieckiego Departament Gospodarki Odpadami, Emisji
1 Pozwolen Zintegrowanych pismem nr PZ-11.7222.2.64.2018.AK z dnia 08.02.2018 r.
poinformowal, ze dotychczas nie przeprowadzil zadnej kontroli istniejacej fermy drobiu
w  Dabrowie. Powiatowy Lekarz Weterynarii w  Minsku  Mazowieckim  nr




PIWV.MM.Z07.541.3.3.2018 7 dnia 19.02.2018 r. przedstawil informacje ze wszystkich kontroli
przeprowadzonych od 2014 r. kontrole dotyczyly roznych aspektow prowadzone) dziatainosci.
Nie stwierdzono nicprawidlowosci w zakresie zwalczania Salmonelli. W 2017 r. stwierdzono
zmiany skérne na podeszwach stép kur brojlerow wynikajace z niewlascivwych parametrow
sciotki. Wiasciciel przedtozyt jednak plan dziatan naprawczych.

Z dniem 01.01.2018 r. weszly w zycie zmiany wynikajace ustawy z dnia 20 lipca 2017
r. Prawo wodne (Dz.U. z 2017 r., poz. 1566). Miedzy innymi na mocy ustawy Prawo wodne
zostat dodany art. 77 ust. 1 pkt 4 do ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie. udziale spoleczefstwa w ochronic $rodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2017 r, poz. 1405 z pozn.zm.), zgodnie
z kiorym jezeli jest przeprowad=ana ocena oddziabywania przedsigwziecia nu srodowisko, przed
wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach organ wilasciwy do ywydania tej decyzji
uzgadnia warunki  realizacji  przedsigwziecia z organem wlasciwym v sprawach ocen
wodnoprawnych, o kiérych mowa w przepisach ustawy = dnia 20 lipca 2017 1 - Prawo wodne,
chyba ze - w przypadku przedsiewziecia moggcego poltencjalnie znuczqco oddziahywaé
na srodowisko - organ ten wyrazil wezesniej opinie. ze nie zachodzi potrzebu przeprowadzenia
oceny oddzialywania na Srodowisko. Dlatego wnioskiem z dnia 22.02.2018 r. Burmistrz Mrozow
wystapit do Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie o uzgodnicnie warunkow
realizacji przedmiotowego przedsiewziecia. To uzgodnienie nie zostato jednak wydane, gdyz
obowiazek jego uzyskania dla tego przedsiewziccia zostal znicsiony w dniu 26.04.2018 r., gdy
wszedt w zycie art. | ust. | pkt. 2 lit. a ustawy z dnia z dnia 28 lutego 2018 r. 0 zmianie ustawy
Prawo wodne (Dz. U. z 2018 r., poz. 710), zgodnic z ktorym dla spraw wszczetych
I niezakonczonych w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacj¢ przedsigwziecia, stosuje si¢ przepisy obowiazujace przed 01.01.2018 r. Wniosek
0 wydanie uzgodnienia zostal wycofany.

Zawiadomieniem z dnia 30.04.2018 r. strony oraz spoleczenstwo zostato poinformowane
o zakonczeniu postgpowania dowodowego a takze o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy,
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i materialéw oraz zgloszonych zadan.
Zawiadomienie zostato doreczone skutecznie. W odpowiedzi na to zadanie wplynal sprzeciw
przeciwko realizacji przedsiewziecia mieszkancow terenow sasiednich, reprezentowanych przez
Panig Pania G P . z dnia
12.05.2018 r.. podpisany przez 79 os6b, ktory zostat opisany powyzej.

Po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonym materiatem dowodowym. w tym raportem
0 oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko wraz z uzupelnieniami, uzyskanymi
stanowiskami innych organéw, zgloszonymi wnioskami i uwagami organ ustalit srodowiskowe
uwarunkowania dla realizacji przedmiotowego przedsiewziecia uzasadniajac to jak ponizej.

Przedsigwzigcie polega¢ bedzie na rozbudowie fermy drobiu, tj. budowie czterech
kurnikow K7, K8, K9, K10, w celu chowu brojleréw w tacznej ilosci 413 tys. sztuk (1652 DJP)
w obrebie Dabrowa na dziatkach o nr ew. 208, 209, 211. 212. 214,215, 218.219.220, 223,224
1 226. Chow prowadzony bedzie w systemie chowu $ciotowego w cyklach trwajacych 6 tygodni,
przy czym zaklada sig, Ze w ciggu roku bedzie maksymalnie 6 cykli. Ferma zlokalizowana bedzie
na powierzchni ok. 11,602 ha, na terenie uzytkowanym rolniczo. Najblizsza zabudowa
mieszkaniowa zagrodowa znajduje si¢ w odlegtosci ok. 500 m od miejsca realizacji planowanego
przedsigwzigeia. Aktualnie w sktad fermy drobiu wehodzi szeéé kurnikow K1, K2, K3, K4, K5,
K6 uzytkowanych do hodowli brojleréw z infrastruktura towarzyszaca 1 magazynem stomy.
tacznie w ww. budynkach w jednym cyklu prowadzi sie chow do 201000 sztuk drobiu (804
DJP). W dobudowanych obiektach prowadzony bedzie chow w ilosci 212000 sztuk (848 DJP).

Teren inwestycji objety jest miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
gminy Mrozy zatwierdzonym uchwatg nr XX/105/04 Rady Gminy Mrozy z dnia 18 maja 2004
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I (opublikowana w Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 142, poz. 3596 z dnia 13 czerwea 2004 ). Zgodnic
z tym planem dzialki imwestycyjne polozone sa w strefie rolnej oznaczonej symbolem R.
w ktorej dopuszeza sie realizacje specjalistycznyeh gospodarstw rolnych. Przedsiewziecie nie
narusza ustalen obowigzujacego micjscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w trakcie postepowania wynika. 7ze faza
realizacji przedsiewzigeia obejmuje prace budowlane, w trakcic ktérych wyslgpl emisja
substancji do powietrza oraz hatasu spowodowana eksploatacjg sprzetu budowlanego i srodkow
transportu. Ucigzliwos¢ zwigzana z realizacja przedsiewzigcia bedzie okresowa i ustapi
po zakonczeniu prac budowlanych. W celu zminimalizowania emisji substancji do powietrza
oraz halasu. podczas prowadzenia prac budowlanych stosowany bedzie sprzel sprawny
technicznie. eksploatowany i konserwowany w sposob prawidlowy. W trakcie realizacji
przedsigwzigcia Inwestor zabezpieczy materialy pyliste przed rozwiewaniem (np. poprzez
przykrywanie plandekami). Ponadto teren inwestycji bedzie systematycznie czyszezony.
utrzymywany bedzie porzadek, a takze usuwany bedzie pyt w celu ograniczenia wtdrnej emisji
pylu. Prace ziemne prowadzone beda bez koniecznosci odwodnicnia wykopéw i zostana
poprzedzone usunigciem z podtoza (na obszarze planowanych prac ziemnych) warstwy humusu.
Humus magazynowany bedzie w wyznaczonym miejscu, w sposob ktory zabezpieczy go przed
zanieczyszczeniem, a po zakonczeniu robot budowlanych wykorzystywany zostanie w miare
mozliwoscr (tylko gdy nie zostanie on zanieczyszczony substancjami niebezpiecznymi)
na terenic przedmiotowego przedsiewziecia w ramach zagospodarowania powierzchni.
Ewentualny nadmiar przekazany zostanie uprawnionym odbiorcom.

Na etapie realizacji przedsiewziecia scieki bytowe odprowadzane beda do szczelnyveh
zbiornikow bezodplywowych. Zbiorniki te beda systematycznie oprézniane (bez mozliwosci
dopuszczenia do ich przepetnienia) przez uprawniony do tego celu podmiot. a ich zawartosc
wywozona bedzie do oczyszczenia do oczyszczalni $ciekow.

Powstajace na etapie realizacji przedsi¢wzigeia odpady inne niz niebezpieczne beda
magazynowane selektywnie w wyznaczonym miejscu o utwardzonym podtozu. w sposob ktory
zabezpieczy przed pyleniem, rozwiewaniem odpadéw oraz zanieczyszezeniem $rodowiska
gruntowo-wodnego. Powstajace na etapie realizacji inwestvcji odpady komunalne
magazynowane beda w pojemnikach w wyznaczonym miejscu o utwardzonej powicrzchni,
w sposob zabezpieczajacy srodowisko gruntowo-wodne przed zanieczyszczeniem.

Odpady niebezpieczne powstajace na etapie cksploatacji i ewentualnie mogace
powstawac na etapie realizacji przedsiewziecia beda magazynowane w zamknigtych, szczelnych
1 oznakowanych pojemnikach/kontenerach, odpornych na dziatanie skladnikow umieszczanych
w nich odpadow zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym miejscu
o utwardzonym podlozu, zabezpieczonym przed wplywem warunkow atmosferycznych,
ewentualnie w stalowej szafie w pomieszczeniu magazynowym. Miejsca magazynowania
odpaddéw niebezpiecznych zostana oznaczone i zabezpieczone przed wstepem 0sOb
nieupowaznionych i zwierzat. Odpady inne niz niebezpieczne powstajace na etapie eksploatacji
inwestycji, gromadzone begda selektywnie w pojemnikach lub workach, zlokalizowanych
W Wyznaczonym miejscu pomieszczenia magazynowego, w sposob zabezpieczajacy przed
zanieczyszczeniem srodowiska gruntowo-wodnego. Wszystkie ww. odpady przekazywane beda
uprawnionym podmiotom do odzysku lub unieszkodliwienia.

Zrédtami emisji substancji do powietrza na etapie eksploatacji przedsiewziccia beda
gléwnie proces chowu oraz ruch samochodéw po terenie inwestycji. W celu ograniczenia
oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia w zakresie emisji substancji i pyiow
do powietrza w sentencji niniejszej decyzji okreslono parametry planowanego
do zastosowania systemu wentylacyjnego oraz systemu ogrzewania. Ponadto sztuki padte lub
ubite z koniecznosci. do czasu ich wywozu z terenu przedsiewziecia, przechowywane beda
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W warunkach minimalizujacych uciazliwos$¢ odorowa i zagrozenic chorobotwoéreze. Inwestor
zapewni syslematyczny wywoz sziuk padlych oraz sprawne czyszezenie kurnika. a takze
systematyczng konserwacje silosow paszowych. Transport obornika do miejsc przeznaczenia
prowadzony bedzie w sposob ograniczajacy uciazliwose odorowa oraz wtorne pvlenie. Ponadto
odpowietrzniki ~ silosow  zaopatrzone zostana w  worki odpylajace.  Przeprowadzona
W raporcie 00s analiza rozprzestizeniania si¢ substancji w powietrzu. w tym analiza oddzialywan
skumulowanych wykazata, 7e przy zachowaniu warunkow okreslonych w sentencji ninicjszej
decyzji, dopuszezalne poziomy substancji w powietrzu zostang dotrzymane.

Szczegolnie istotne dla  dotrzymania pozioméw zanieczyszczen okreslonych
W raporcie jest koniecznosé stosowania odpowiednich technik zywieniowych, w tym s$rodka
biotechnologicznego typu DE-ODORASE badz innego o udowodnionych wlasciwosciach. ktory
spowoduje obnizenie ilosci pomiotu o minimum 9.8-12,5% oraz spowoduje obnizenie amoniaku
0 co najmniej 50%. Nalezy zauwazy¢, ze inwestor w przedlozonym raporcie dokonat obliczen
emisji zanieczyszezen uwzgledniajac sposob zywienia Jako czynnik zmniejszajacy emisje
az 0 50%. W przypadku, gdyby ten czynnik nie zostat zastosowany. emisja amoniaku znaczgco
przekroczytaby dozwolone poziomy stezen zanieczyszczen. Dlatego nalezalo zobowigzaé
mmwestora do stosowania zadeklarowanych sposobow zywienia.

Emisja zanieczyszczen do powietrza w fazie eksploatacii przedsigwzigcia bedzie
stanowita jego najwieksza uciazliwosé. Potwierdzaja to liczne wnioski i uwagl mieszkancow
oraz wiascicieli nieruchomosci sasiadujacych. Przedstawione przez inwestora wyliczenia
wskazujg, ze obowigzujace prawnie normy zostana zachowane. Wyliczenia sg jednak, jak zostato
to wskazane powyzej, uzaleznione od przestrzegania postawionych inwestorowi warunkow.,
ktorych wypetnianie powinno podlega¢ kontrolom. W celu umozliwienia przeprowadzenia
kontroli i okresowych pomiaréw zanieczyszezen zostal natozony obowiazek zaprojektowania
emitorow kominowych w taki sposob, aby na kazdym z nich mozliwe bylo przeprowadzenie
pomiaréw kontrolnych, wykonanie stanowisk pomiarowych oraz zamontowanie kréccow
pomiarowych zgodnie zPolska Norma PN-Z-04030-7/94. Organem wlasciwym do
przeprowadzenia kontroli w zakresie emisji zanieczyszczen jest Wojewodzki Inspektor Ochrony
Srodowiska, dlatego konieczne jest uzyskanie potwierdzenia od tego organu. ze wystapia
techniczne mozliwosci wykonania pomiaréw na zaprojektowanych emitorach.

Ponadto z uwagi na wielko$¢ planowanej produkcji i ryzyko przekroczenia
dopuszczalnych norm dla emisji przede wszystkim amoniaku, odpowiedzialnego migdzy innymi
za ucigzliwosci odorowe, zdecydowano o nalozeniu obowigzku monitoringu poziomu
zanieczyszczen tego czynnika. Wskazano sposrod rekomendowanych w BAT technik technike
polegajaca na wykonywaniu pomiarow a nie polegajaca na szacowaniu z wykorzystaniem
wskaznikow emisji, gdyz ta technika jako jedyna pozwala na sprawdzenie, czy emisja zgodnie
z zalozeniami zostala obnizona na skutek odpowiednio prowadzonej produkeji. Jako okres
wlasciwy do przeprowadzenia pomiarow wskazano okres letni. w szczycie cyklu hodowlanego,
gdyz wtedy wystepuje najwigksza emisja i tym samym ryzyko przekroczenia dopuszczalnych
norm. Natozony obowiazek monitoringu jest obowigzkiem dodatkowym i w zaden Sposob nie
zwalnia inwestora z innych obowigzkéw informacyjnych i sprawozdawczych wynikajgcych
z aktow prawa oraz wydanych w przysztosci pozwolen. Dodatkowo wyjasnia si¢. ze natozony
obowigzek monitorowania odnosi sie jedynie do dobudowanej czgsci, gdyz na tym etapie nie ma
mozliwosci prawnej wyegzekwowania od inwestora przebudowy instalacji wentylacyjnej
istniejacej zabudowy w taki sposéb, aby mozliwe bylo zamontowanie w niej urzadzen
pomiarowych.

Giownym Zrédlem emisji hatasu na etapie eksploatacji przedsiewziecia bedzie instalacja
wentylacyjna przedmiotowego budynku inwentarskiego, ruch pojazdéw po terenie inwestycji a
takze praca agregatow. Przeprowadzona w raporcie o0o$ analiza, w tym rowniez analiza
oddzialywan skumulowanych, rozprzestrzeniania sie hatasu emitowanego podczas fazy
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